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1.  Содержание занятия лекционного типа: 

1.1. Тема занятия: Сущность криминалистической экспертизы, ее предмет. Анализ и характеристика общего понятия предмета криминалистической экспертизы как области практической деятельности. Задачи криминалистической экспертизы. Объекты криминалистической экспертизы – понятие и классификация. Свойства объекта криминалистической экспертизы. Идентификационные, классификационные и диагностические признаки объекта криминалистической экспертизы. Методология судебно-криминалистической экспертизы. 
Значение назначение судебных криминалистических экспертиз в раскрытии и расследовании преступлений. Понятие образцов для сравнительного исследования. Вопросы, разрешаемые экспертом.

Вид занятия: занятие лекционного типа.
Количество часов, отводимых на данное занятие - 2 часа.

1.3. Учебные вопросы:

1. Понятие криминалистической экспертизы.

2. Задачи, решаемые криминалистической экспертизой.

3. Объекты криминалистической экспертизы. Вопросы, разрешаемые экспертом.
1.4. Рекомендуемая литература по данному занятию. 

Перечень основной учебной литературы 
1. Александров И.В. Криминалистика: тактика и методика [Текст] : учебник для бакалавров и магистров / И. В. Александров. - М. : Юрайт , 2018. - 312 с. - Доп. УМО по юрид.образованию вузов РФ.

2. Криминалистика [Текст] : курс лекций / под ред. А. Ф. Лубина . - Н. Новгород : НА МВД России , 2018. - 587 с. Доп. ДГСК МВД России . – То же [Электронный ресурс] : ЭБС НА МВД России URL : https://namvd.bibliotech.ru/.

3. Россинская Е.Р. Криминалистика [Текст] : учебник / Е.Р. Россинская. – М. : Норма, 2018; Инфа-М. – 464 с.

Перечень дополнительной учебной литературы

1. Криминалистика : Учебник. / под общ. ред. А.Г. Филиппова. - 4-е изд., перераб. и доп. – М. : Юрайт; ИД Юрайт, 2010. - 835с.

2. Криминалистика. Полный курс : Учебник / Под ред. А.Г. Филиппова. − 4-е изд., перераб и доп. М.: «Юрист», 2011. – 835 с.

3. Криминалистика: учебник / Т.В.Аверьянова [и др.]. – 3-е изд. переработ. и доп. – М.: Норма, 2010.

4. Криминалистическое исследование документов [Текст] : учеб. пособие / М. В. Бобовкин [и др.] ; МВД России, ДГСК; под ред. М. В. Бобовкина. - 2-е изд. перераб. и доп. - М. : ДГСК МВД России, 2014. - 216 с.

5. Практическое руководство по производству судебных экспертиз для экспертов и специалистов [Текст] : практ. пособие / Т. В. Аверьянова [и др.] ; под ред. Т. В. Аверьяновой, В. Ф. Статкуса. - М. : Юрайт, 2013. - 724 с.

1.5. Краткое описание учебных вопросов.
1. Понятие криминалистической экспертизы
Работа с материальными следами преступления (вещественными доказательствами) состоит из следующих стадий:

а) обнаружение следов – их отыскание, выделение доказательственной информации из окружающей среды, то есть отбор практических данных, которые могут иметь доказательственное значение;

б) фиксация следов – их запечатление в установленном законом порядке, что придает обнаруженной информации доказательственную силу. При этом указываются средства и методы фиксации. Фиксация служит средством сохранения доказательств для их последующего исследования, оценки и использования;

в) изъятие следов – действия, обеспечивающие возможность использования вещественных доказательств, приобщения их к делу, а также их исследования (применительно главным образом к вещественным доказательствам).

Действия, перечисленные в вышеуказанных пунктах (а, б, в), называют также собиранием доказательств.

Работа с вещественными доказательствами на стадии их собирания выполняется лично следователем, лицом, производящим дознание, или прокурором. При осуществлении деятельности по собиранию доказательств, следователь в соответствии со ст. 58 и 168 УПК РФ вправе вызвать специалиста, не заинтересованного в исходе уголовного дела. Участвуя в производстве следственных действий, специалист использует свои специальные знания для оказания следователю помощи в обнаружении, закреплении и изъятии доказательств, в применении технических средств, исследовании материалов уголовного дела, постановке вопросов эксперту, а также для разъяснения сторонам и суду вопросов, входящих в его профессиональную компетентность. Процессуальный закон ограничивает задачи специалиста именно этими функциями.

Исследование вещественных доказательств, иначе говоря, получение (извлечение) из них информации о преступлении и его участниках представляет собой специфический этап работы с доказательствами. Прежде всего, заметим, что законодатель разделяет функции собирания вещественных доказательств (материальных следов преступления) и функции их исследования. В уголовном судопроизводстве для исследования вещественных доказательств необходимо назначить судебную экспертизу – ст. 195 УПК РФ.

В соответствии со ст. 2 Федерального закона от 31 мая 2001 года № 73-ФЗ «О государственной судебной экспертной деятельности»
 экспертиза призвана оказать содействие в случаях, когда при производстве дознания, предварительного следствия и при судебном разбирательстве необходимы специальные познания в науке, технике, искусстве или ремесле. Экспертиза производится экспертами соответствующих учреждений либо негосударственных экспертных учреждений, либо иными специалистами, назначенными лицом, производящим дознание, следователем, прокурором и судом. В качестве эксперта может быть вызвано любое лицо, обладающее необходимыми познаниями для дачи заключения. Требование лица, производящего дознание, следователя, прокурора или суда о вызове эксперта обязательно для руководителя предприятия, учреждения или организации, где работает эксперт. Вопросы, поставленные перед экспертом, и его заключение не могут выходить за пределы специальных познаний эксперта.

Под судебной экспертизой понимается исследование, производимое по поручению органа дознания, предварительного следствия, прокурора или суда лицом (или лицами), обладающим специальными познаниями в области науки, техники, искусства или ремесла, в целях получения выводного знания о фактических обстоятельствах, имеющих значение для правильного разрешения уголовного дела.

Экспертиза – самостоятельный процессуальный институт, разновидность практической деятельности в уголовном процессе, не являющаяся ни отраслью научно-исследовательской деятельности, ни частью какой-либо науки.

По результатам исследования эксперт составляет заключение, являющееся самостоятельным источником доказательств, а фактические данные, изложенные в заключении, – доказательствами по делу (ст. 80, 204 УПК РФ).

Судебные экспертизы в зависимости от характера специальных познаний, используемых для их производства, подразделяются на множество классов, например криминалистические, судебно-медицинские, судебно-психиатрические, судебно-бухгалтерские, инженерно-технические и др.

Криминалистическая экспертиза – один из классов судебной экспертизы. Это исследование вещественных доказательств, проводимое на основе специальных познаний в области криминалистической науки в целях получения информации (фактических данных) о преступлении и его участниках.

Содержание специальных познаний в области криминалистики определяется системой научных положений, отражающих предмет науки, а также специальными средствами и методами, разработанными на основе познания научного предмета.

Содержание специальных познаний в области криминалистики, используемых для производства экспертизы, определяет специфику выводов эксперта-криминалиста. Анализ заключений экспертов-криминалистов свидетельствует, что в процессе криминалистической экспертизы устанавливают факты, относящиеся к любой человеческой деятельности либо к ее отдельным фрагментам, эпизодам, иначе говоря, устанавливают конкретных людей, конкретные инструменты, механизмы, вовлеченные в деятельностный акт. Эксперт, однако, не вправе и не решает вопросы о том, кто совершил преступление.

Будут ли установленные экспертом факты элементами преступления или нет, выясняют в процессе расследования по делу. Действительно, след автомобиля, оставленный при совершении преступления, ничем не отличается от следа такого же автомобиля, использованного в процессе хозяйственной деятельности, следы частей оружия на пулях и гильзах, возникшие при совершении убийства, не отличаются от таких же следов, полученных при стрельбе в тире. Таким образом, установление деятельностных фактов – отличительная особенность криминалистической экспертизы.

При производстве экспертиз методами естественных и технических наук получают информацию о природе вещественного доказательства, его элементном составе, свойствах и тому подобном, иначе говоря, о фактах, к человеческой деятельности не относящихся.

Фактические данные, установленные при производстве экспертизы, подлежат оценке со стороны следователя, лица, производящего дознание, прокурора и суда. Оценка результатов экспертного исследования – это сложный процесс содержательного и оценочного познания, протекающий в специфических условиях уголовного процесса. Оценка результатов экспертизы осуществляется по общим правилам оценки доказательств, предусмотренным ст. 88 УПК РФ.

Собирание, исследование и оценка результатов исследования представляют собой важные, необходимые стадии в работе с вещественными доказательствами, носящие, однако, предварительный характер, тактическое предполье для главной стадии работы – использования вещественных доказательств в процессе расследования. Под использованием доказательств следует понимать правильное и эффективное оперирование ими в процессе доказывания, т. е. установления предписанного законом круга обстоятельств, предусмотренных ст. 73 УПК РФ, розыска и установления участников преступления, поиска новой, недостающей информации.

2. Задачи, решаемые криминалистической экспертизой

Современное состояние криминалистики позволяет говорить о том, что в материальных следах события возникает следующая информация о человеческой деятельности, в том числе о преступлении и его участниках:

1) о классе, роде, виде, групповой принадлежности, модели, образце следообразующего объекта;

2) об индивидуальных особенностях объекта;

3) о месте, времени, способе совершения действий, количестве дейст​вий, направлении действий и их профессионализме;

4) о фактическом состоянии объекта в момент совершения преступления;

5) об условиях, в которых было возможно совершение действий;

6) о первоначальном состоянии объекта, измененного в процессе преступления.

Эта закономерно возникающая в материальных следах преступления информация позволяет в ходе производства криминалистической экспертизы решать классификационные, идентификационные и диагностические задачи. Научно-теоретическая основа для решения названных задач разрабатывается криминалистикой.

К числу основных классификационных задач относится установление класса, рода, вида, группы, модели, образца объекта, оставившего следы.

К решению идентификационных задач приступают после того, как классификационные вопросы получили свое разрешение. Суть идентификации в этом случае состоит в установлении конкретного единичного объекта, оставившего след, либо части которого обнаружены.

Практическое решение классификационных и идентификационных задач базируется на положениях криминалистической теории идентификации и криминалистической техники.

Решение диагностических задач связано с установлением места, времени, способа выполнения преступных действий, их количества, направления, характера, установлением фактического состояния объекта в момент совершения преступления, условий, в которых было возможно совершение действия, первоначального состояния объектов. Практическое решение опирается на положения криминалистической теории диагностики.

Среди диагностических задач можно выделить их разновидность – ситуационные задачи. В процессе их решения исследуется ситуация, сложившаяся на месте происшествия, по следам и объектам, устанавливается механизм происшествия либо его элементы.

 3. Объекты криминалистической экспертизы. Вопросы, разрешаемые экспертом
Наиболее распространенным основанием классификации криминалистических экспертиз является вид объекта исследования.

Согласно этому подходу криминалистические экспертизы называют в соответствии с отраслями криминалистической техники – трасологическая экспертиза, судебно-баллистическая, почерковедческая, техническая экспертиза документов и т. п.

Трасологическая экспертиза. Общие указания

Объектами трасологической экспертизы чаще всего являются следы рук, ног, зубов человека, ног животных, транспортных средств, орудий взлома и различных инструментов, запирающие устройства.

Основные задачи трасологической экспертизы: классификационные, связанные с установлением типа, вида, модели следообразующего объекта; идентификационные, связанные с установлением конкретного объекта, либо идентификацией целого по частям; диагностические, направленные на установление обстоятельств механизма образования следов, места совершения действий, способа их осуществления, профессионализма и т. п.

Для производства трасологической экспертизы в распоряжение эксперта должны быть представлены:

1) предметы со следами, подлежащими исследованию, а если это невозможно, то копии следов (слепки, фотоснимки);

2) объекты, которыми, по предположению следователя, могли быть оставлены эти следы.

Объекты, подлежащие исследованию, должны быть упакованы таким образом, чтобы обеспечивалась их неподвижность внутри упаковки. Исследуемый объект и образцы для сравнительного исследования упаковываются отдельно. Легко повреждаемые следы (например, следы рук) не должны соприкасаться с материалом упаковки. Упаковка перевязывается и опечатывается сургучной печатью.

Все материалы (исследуемые и образцы) перечисляются в постановлении о назначении экспертизы. Образцы удостоверяются подписью следователя. Если образец представляет собой отпечаток на бумаге, пояснительная надпись с указанием вида образца и подпись делаются на этом же листе бумаги, если же образцом является слепок, то на бирке, прикрепленной к слепку, или на упаковке.

Вопрос, который ставится на разрешение эксперта, должен содержать указание на вид следа, место его обнаружения, наименование предмета, которым, согласно предположению, образован след, место изъятия этого предмета, а если вопрос ставится в отношении определенного лица, то его фамилию, имя и отчество (полностью).

Экспертиза следов рук (дактилоскопическая)

Основной задачей данной экспертизы является установление лица, оставившего след своей руки. При решении этой задачи сравнительными материалами служат отпечатки на бумаге пальцев рук и ладоней проверяемого. Если след оставлен пальцем, то сравнительными образцами являются отпечатки пальцев на листе белой плотной гладкой бумаги или на бланке дактокарты, изготовленные с помощью черной типографской краски. 

На экспертизу, кроме отпечатков рук тех лиц, которые подозреваются в совершении преступления, представляются отпечатки, полученные у лиц, которые могли прикасаться к соответствующим предметам в ходе обычной деятельности. При исследовании таких отпечатков может выясниться, что следы, обнаруженные на месте происшествия, оставлены не участником преступления.

Образцы снабжаются удостоверительной надписью и подписью следователя. В надписи указываются фамилия, имя и отчество лица, у которого получены отпечатки.

Примерный перечень вопросов:

1. Не оставлен ли след руки (пальца, ладони), обнаруженный в определенном месте, данным лицом?

2. Не являются ли отпечатки пальцев на дактилокарте, датированной таким-то числом, отпечатками пальцев данного лица?

3. Какой рукой оставлены следы пальцев – правой или левой?

4. Каким пальцем, какой рукой оставлен след, обнаруженный на месте происшествия?

5. Какие выводы можно сделать об особенностях строения руки лица, оставившего след на месте происшествия (отсутствие одного или нескольких пальцев, наличие мозолей, шрамов, уродств кистей рук и т. д.)?

Вопросы 3 и 4 могут быть решены лишь в отдельных случаях по особенностям расположения следов на предметах и строения папиллярных узоров. Для этого эксперту предоставляются сами предметы со следами. Если это невозможно, то наряду с копиями следов предоставляются масштабные фотоснимки, показывающие взаимное расположение следов на предметах.

Для решения вопроса 5 целесообразно назначить комплексную криминалистическую и судебно-медицинскую экспертизу.

Экспертиза следов ног человека

Основной задачей данной экспертизы является установление обуви, оставившей след, или человека, оставившего след босой ноги, ноги, одетой в носок или чулок. При обнаружении следов обуви эксперту в качестве образцов для сравнения предоставляется обувь подозреваемого. 

Примерный перечень вопросов:

1. Не оставлены ли следы босых ног таким-то человеком?

2. Не образован ли обнаруженный след обувью, изъятой у такого-то лица?

3. Одной и той же или разной обувью оставлены следы?

4. К какому виду относится обувь, следы которой обнаружены на месте происшествия, и какие особенности она имеет (материал подошвы, способ ее крепления, наличие набоек, потертостей и т. п.)?

5. Носил ли обувь, обнаруженную на месте происшествия, определенный человек?

В качестве материалов для сравнения в этом случае представляют: обувь подозреваемого, гипсовые слепки экспериментальных следов его босых ног, сделанных на пластилине или хорошо разделанной глине, и фотоснимки босых ног (ступней), сфотографированных спереди, сзади, снизу, а также со стороны внутреннего и наружного краев.

6. Как передвигался человек, следы которого обнаружены на месте происшествия (медленным, скорым шагом, бегом)?

7. Какие выводы можно сделать по имеющимся следам ног об особенностях оставившего их человека и его состоянии (примерный рост человека, пол, комплекция, профессиональные навыки, соответствие обуви размеру ступни, физические недостатки, например, хромота)?

Для решения вопросов 6 и 7 целесообразно назначить комплексную криминалистическую и судебно-медицинскую экспертизу. Эксперты приглашаются на место происшествия для непосредственного изучения дорожки следов, а в крайних случаях, когда их выезд на место происшествия затруднен, им предоставляется протокол осмотра с подробным описанием следов и масштабные фотоснимки дорожки. Решение этих вопросов представляет известные трудности, и категорическое заключение может быть дано в редких случаях.

Экспертиза следов орудий взлома и инструментов

Основными задачами данной экспертизы являются установление типа и вида инструмента, конкретного орудия взлома или инструмента по оставленным им следам; определение способа взлома и направления, в котором произведен взлом (снаружи или изнутри помещения).

Для исследования предоставляется по возможности сам предмет со следами. Если это невозможно или затруднено, на экспертизу направляется масштабный фотоснимок, на котором показано расположение следов, слепки следов из гипса, пластилина, воска или полимерного материала (например, силиконовой пасты «К» с катализатором). Если сделать слепок по каким-либо причинам не представляется возможным, ограничиваются предоставлением масштабного фотоснимка следа с четким изображением всех его характерных особенностей. 

Для сравнительного исследования предоставляется само орудие взлома или инструмент, которым, согласно предположению, оставлены следы. Рекомендуется сообщить эксперту время обнаружения, а по возможности и время образования следов, время изъятия предполагаемого орудия, изменение, которому оно подвергалось (заточка, ремонт и т. д.). Желательно также указать сведения об условиях, в которых инструмент хранился, откуда он был изъят (найден на месте происшествия, обнаружен при обыске на дне колодца, закопан в землю и т. д.).

Примерный перечень вопросов:

1. К какому виду относится орудие, которым образованы данные следы взлома (топор, ломик, стамеска, нож и т. д.)?

2. Не оставлены ли следы взлома данным орудием (инструментом)?

3. Какой вид инструмента для резания стекла (алмазный стеклорез группы «А» или «Б», роликовый стеклорез) применен в данном конкретном случае?

4. Соответствует ли развод, размеры и количество зубьев, приходящихся на единицу длины, представленной пилы и пилы, которой сделан данный распил?

5. Могли ли образоваться следы взлома при определенном положении запирающего устройства?

6. С какой стороны взломана преграда (стена, пол, потолок и т. д.) – снаружи или изнутри помещения?

7. С какой стороны просверлено отверстие?

8. Каким способом произведен взлом замка (иного запора, решетки окна и т. д.)?

9. Какое минимальное время могло потребоваться для того, чтобы произвести данный взлом?

10. Исправен ли данный замок, и если нет, то какие дефекты он имеет и пригоден ли он для запирания?

11. Находился ли данный замок в употреблении?

12. Не отпирался ли замок подобранным ключом или отмычкой?

13. Можно ли отпереть представленный замок с помощью определенного инструмента или иного предмета (ключа, отмычки, шила, гвоздя, отрезка проволоки и т. д.)?

14. Являются ли имеющиеся на замке повреждения результатом отпирания замка?

15. Нет ли на ключе признаков, характерных для получения оттиска в целях последующего изготовления аналогичного ключа?

Если такой факт имел место, то иногда при исследовании удается обнаружить на ключе частицы вещества, на котором делался оттиск (пластилин, гипс и т. п.).

16. В каком положении – запертом или отпертом – нанесены повреждения замку (перепилена дужка, поврежден корпус и т. д.)?

17. Был ли замок взломан в навешенном состоянии или после снятия с пробоя?

18. Можно ли отпереть представленный замок, не нарушая контрольного приспособления?

19. Нарушена ли пломба (или рельефный оттиск печати), и если да, то каким способом?

20. Не нарушена ли целостность бечевки (или проволоки) внутри пломбы?

21. Одними и теми же или разными пломбировочными тисками образованы оттиски на представленных пломбах?

22. Не образован ли оттиск на пломбе данными пломбировочными тисками?

23. Не образован ли оттиск на пластическом веществе (например сургуче) представленной печатью?

24. Является ли повреждение на данном предмете (например предмете одежды) результатом разрыва или оно возникло вследствие разреза?

Экспертиза следов транспортных средств

Основной задачей экспертизы этого вида является установление типа, вида, модели автомобиля, установление конкретного безрельсового транспортного средства по его следам, оставленным на месте происшествия или путях передвижения преступников. Если ходовая следообразующая часть транспортного средства съемная, то устанавливается эта часть, а не транспортное средство. Например, эксперт может установить, что след оставлен шиной, обнаруженной на определенном автомобиле. Однако это не значит, что след остался в результате движения этого автомобиля, так как шину после оставления следа могли переставить на другую автомашину.

Для производства экспертизы предоставляются гипсовые слепки и масштабные фотоснимки тех участков обнаруженных следов, которые имеют характерные особенности (отпечатки трещин, заплат, потертостей шины и т. п.). Если имеется возможность, на экспертизу направляется предмет со следом (например, одежда потерпевшего).

В качестве сравнительных образцов предоставляются либо шины (колеса) транспортного средства, либо масштабные фотоснимки следообразующей поверхности (или колес) и отпечатки шин (колес), сделанные на белой плотной гладкой бумаге с помощью типографской краски. Дополнительно к отпечаткам желательно изготовить гипсовые слепки отдельных участков экспериментальных следов, на которых имеются характерные особенности. Экспериментальные следы делаются на влажном грунте (песке или глине).

Рекомендуется сообщить эксперту о всех изменениях, которым подверглось соответствующее транспортное средство с момента происшествия до момента назначения экспертизы (поломки, покраска, ремонт, замена отдельных деталей).

Примерный перечень вопросов:

1. Не оставлены ли следы, обнаруженные на месте происшествия, ходовыми частями (колесами, шинами, полозьями), имеющимися у данного транспортного средства (автомобиля, мотоцикла, телеги, саней и т. д.), или его иной частью?

2. К какому типу (или виду) относится транспортное средство, оставившее следы на месте происшествия?

3. В каком направлении двигалось транспортное средство, судя по следам его движения?

4. Судя по следам автомашины, были ли на колесах цепи противоскольжения?

Для решения вопросов 2–4 эксперту необходимо осмотреть следы на месте происшествия. Если это затруднительно, эксперту предоставляется протокол осмотра с подробным описанием следов, с указанием рисунка протектора шины, ширины, глубины следов, размера колеи, по возможности длины следа одного оборота колеса, характерных особенностей в виде отпечатков заплат, трещин, потертостей и т. п. Наряду с протоколом осмотра эксперту предоставляются фотоснимки дороги и масштабные фотоснимки участков следов, имеющих характерные особенности.

Экспертиза в целях установления целого по частям

Задача данной экспертизы состоит в установлении, не являются ли обнаруженные на месте происшествия объекты (обломки, осколки, обрывки и т. д.) частями одного предмета.

Примерный перечень вопросов:

1. Не являются ли стеклянные осколки, обнаруженные на месте происшествия, частями стекла-рассеивателя фары такой-то автомашины?

2. Не отщеплена ли щепка, найденная на месте происшествия, от борта кузова определенной грузовой автомашины?

3. Не являются ли изъятый у обвиняемого крой и представленный кусок кожи частями одного целого?

4. Не является ли отрез ткани, изъятый у обвиняемого, частью куска, оставшегося на месте происшествия?

На экспертизу направляются все объекты, как обнаруженные на месте происшествия, так и изъятые при обыске, которые, согласно предположению, являются частями одного предмета.

Экспертиза следов наложения (микрообъектов)

Основные задачи и объекты экспертизы

Микрообъектами называются незначительные по размерам части предметов и различных веществ органического и неорганического происхождения (крупинки минералов, почвы, металлов, стекла, красок, пищевых продуктов; текстильные волокна, семена, пыльца растений и многое другое).

Микрочастицы, относительно прочно закрепившиеся на каком-либо предмете, условно обозначаются термином «след наложения».

Основными задачами экспертизы следов наложения являются: установление наличия микрообъектов на определенном предмете, а также их природы, свойств и локализации; определение одинаковости или неодинаковости сравниваемых микрочастиц, например, обнаруженных на теле или одежде подозреваемого и изъятых с тела или одежды потерпевшего.

В рамках трасологического исследования устанавливается главным образом механизм образования и локализации тех или иных следов наложения на различных объектах. В зависимости от природы микрочастиц они могут исследоваться также в рамках иных видов судебной экспертизы, судебно-медицинской (частицы крови, кожи, внутренних органов человека и др.), судебно-биологической (частицы животных и растений) и т. д.

В случаях, когда объектами исследования являются микрочастицы различной природы, проводятся комплексные экспертизы (медико-криминалистические и иные).

Примерный перечень вопросов:

1. Имеются ли на данном объекте микрочастицы, и если да, то какова их природа и локализация?

2. Однородны ли микрочастицы, имеющиеся на таких-то объектах, и если да, то по признакам какой группы возможно меньшего объема (какова их общая групповая принадлежность)?

3. Не являются ли данные микрочастицы частицами такого-то вещества?

При наличии предположения о природе исследуемых микрочастиц последние являются объектами соответствующей экспертизы, например, материалов и веществ, судебно-медицинской.

Криминалистическая (судебно-баллистическая) экспертиза

Примерный перечень вопросов:

1. Относится ли данный предмет к категории огнестрельного оружия?

2. К какому виду и образцу (модели) относится данное огнестрельное оружие?

3. Исправно ли оружие и пригодно ли оно для стрельбы; если неисправно, в чем заключается неисправность?

4. Каков калибр данного огнестрельного оружия?

5. Частью огнестрельного оружия какого вида и образца (модели) является данная деталь (магазин, затвор, ось барабана револьвера, щечка рукоятки пистолета и т. д.)?

6. Не является ли представленная для исследования деталь частью данного экземпляра оружия (например, пистолета «ПМ № 648»)?

7. Заводским, кустарным или самодельным способом изготовлено данное оружие?

8. Каково пробивное действие снаряда, выпущенного из данного оружия (или максимальная дальность полета снарядов, или дальность прицельной стрельбы, убойного действия)?

9. Мог ли произойти выстрел из данного экземпляра оружия без нажатия на спусковой крючок при определенных обстоятельствах (например, в результате падения оружия на пол)?

10. Возможен ли выстрел из данного оружия патронами определенной конструкции, калибра и т. п.?

11. Смазан ли канал ствола после последнего выстрела, и если да, то какой смазкой?

12. Не подвергались ли уничтожению маркировочные обозначения на определенных частях оружия, и если да, то какие именно?

13. Каким порохом, капсюлем, снарядом (пуля сплошная, оболочечная, дробь, картечь) был снаряжен патрон, использованный для последнего выстрела?

14. Производился ли выстрел из данного оружия после последней чистки?

15. Сколько времени прошло с момента последнего выстрела?

Экспертиза в целях решения этого вопроса не имеет еще достаточно твердых научных оснований. Вопрос решается с приблизительной точностью и обычно лишь вскоре после выстрела по специфическому запаху из канала ствола оружия, цвету, химическому составу нагара и наличию коррозии на внутренней поверхности канала ствола. Для решения этого вопроса целесообразно немедленно пригласить специалиста на место происшествия.

16. Какова причина разрыва ствола дробового оружия?

Для решения этого вопроса эксперту представляются ружье, образцы патронов, использованных для стрельбы, и предметы, которые, согласно предположению, находились в стволе до выстрела.

17. Использовался ли данный чехол (кобура) для хранения оружия, представленного на исследование?

18. Возможно ли причинение самому себе огнестрельного повреждения из данного экземпляра оружия, и если да, то при каких условиях (каким способом)?

Криминалистическая экспертиза документов

1. Почерковедческая экспертиза. Основная задача почерковедческой экспертизы – установление лица, выполнившего рукописный текст или подпись. Для производства экспертизы представляют спорный (исследуемый) документ, а также свободные и экспериментальные образцы почерка.

Примерный перечень вопросов:

1. Выполнен ли текст такого-то документа данным лицом?

2. Выполнена ли определенная часть текста (надпись, резолюция, цифровое обозначение и т. д.) таким-то лицом?

3. Написаны ли тексты нескольких документов одним лицом?

4. Выполнена ли подпись от имени определенного лица на документе самим этим лицом, и если нет, то не выполнена ли она таким-то лицом?

5. Не выполнен ли текст намеренно измененным почерком (или с подражанием почерку определенного лица)?

6. Не выполнен ли текст в необычных условиях или определенном состоянии (в состоянии усталости, опьянения, болезни, необычной позе, при низкой температуре)?

7. Кем выполнен текст – мужчиной или женщиной?

Вопрос решается в благоприятных случаях, при достаточно большом размере исследуемого текста (не менее одной страницы), выполненного почерком высокой или средней степени выработанности.

8. В какой период времени выполнен такой-то текст (подпись); выполнен ли он (она) в такое-то время (до, после определенного факта, события)?

Пример: выполнена ли данная подпись во время, которым датирован исследуемый документ? Вопрос удается решить лишь в отдельных благоприятных случаях, когда почерк соответствующего лица существенно изменился под влиянием практики письма либо вследствие болезненных изменений двигательного аппарата (травма, обморожение руки и др.).

Рекомендуется предоставить эксперту свободные образцы почерка (подписей) предполагаемого лица за максимально возможный период времени.

Вопрос должен включать наименование документа, его номер, дату выдачи. Если документ не имеет наименования, приводятся начальные слова текста. Если вопрос ставится в отношении подписи, то в вопросе указывается, в каком месте исследуемого документа находится эта подпись. Когда по подписи нельзя определить фамилию лица, от имени которого она выполнена, указывается транскрипция подписи, т. е. из каких элементов она состоит (знаки, штрихи, росчерк). Фамилия, имя и отчество подозреваемого в формулировке вопроса пишутся полностью.

2. Судебно-автороведческая экспертиза. Объектом изучения, осуществляемого в рамках данной экспертизы, являются особенности письменной речи, а задачей исследования – получение информации об авторе определенного текста или отдельных признаков автора, проявляющихся в письменной речи: образовательно-культурном уровне, профессии, половозрастной принадлежности, происхождении из определенной местности, для которой характерны специфические особенности языка и манеры изложения мыслей. Для решения этих задач при проведении экспертизы служат всевозможные тесты, исполненные любым способом, – рукописные, машинописные, типографские и другие. Иногда признаки письменной речи используются наряду с признаками почерка в процессе установления исполнителя какого-либо текстового рукописного материала. В таком случае имеет место комплексное почерковедческо-автороведческое исследование. Однако в целом ряде случаев изучение особенностей письменной речи направлено на решение самостоятельной задачи, ограниченной рамками автороведческой экспертизы.

Примерный перечень вопросов:

1. Не является ли автором представленного на исследование текста документа такое-то лицо?

2. Каков образовательный уровень автора представленного текста?

3. Каков родной язык автора представленного текста; носителем какого диалекта данного языка он является?

Рекомендуется в специальной справке для эксперта указать: а) время выполнения проверяемого документа; б) регион (область, город, село), откуда документ отправлен адресату; в) известные необычные условия его выполнения; г) данные предполагаемого автора (проверяемого лица): пол, возраст, национальность, образование, профессия, место работы, должность, место рождения и жительства, а также место проживания ранее, родной язык, перенесенные заболевания, влияющие на письменную речь.

Технико-криминалистическая экспертиза документов

Документы, направляемые на экспертизу, перечисляются в постановлении о назначении экспертизы с указанием наименования, а также номера и даты (если последние имеются на документе). В постановлении указывается, что подлежит исследованию, т. е. какие резолюции, пометки, подпись, бланк, оттиск печати, штампа и прочее должны быть изучены экспертом.

Документы – вещественные доказательства, направляемые на экспертизу, требуют бережного обращения. Недопустимо делать на них какие-либо пометки, выправлять их, очищать от загрязнений, увлажнять, наносить на них новые складки. Документ, обнаруженный в увлажненном состоянии, следует перед направлением на исследование просушить при комнатной температуре. В постановлении о назначении экспертизы указывается, в каком состоянии документ был обнаружен.

Установление способа изготовления документа или его частей

Примерный перечень вопросов:

1. Каким способом изготовлен документ или его бланк (типографским, от руки, с использованием части другого документа, содержащей подпись, оттиск печати)?

2. Каким способом изготовлен бланк документа (типографским, электрографическим, термокопированием и пр.)?

3. Одним ли способом изготовлены такие-то документы (или их бланки)?

4. С одного или разных клише (типографского набора) отпечатаны документы?

5. Исполнен ли текст (подпись) автоматической ручкой или пером, обмакиваемым в чернила?

6. Исполнен ли текст пастовой (шариковой) ручкой?

7. Исполнен ли текст (подпись) карандашом через копировальную бумагу?

8. Исполнен ли рукописный текст обычной скорописью или посредством рисовки, копирования?

9. Изготовлен ли документ или обозначения на нем с помощью данного технического средства (бланк с помощью данного набора; текст посредством данной ручки, карандаша, конкретного множительного аппарата; пробит чек на данном кассовом аппарате; сделана отметка на проездном билете данным компостером; сброшюрована блок-книжка на данной брошюровальной машине; обрезан документ данным бумагорезательным ножом и т. д.)?

10. Не изготовлен ли документ путем использования части другого документа, имеющего подпись или оттиск печати, штампа?

11. Скреплены листы (книги, бланков, тетради и т. п.) вручную или посредством брошюровальной машины?

При установлении способа изготовления документа могут быть полезны обнаруженные при обыске у подозреваемого остатки материалов и технические приспособления (красители, бумага, клише). Поэтому их следует направлять эксперту вместе с исследуемым документом. При необходимости установить конкретное техническое средство надо направить эксперту либо само предполагаемое средство, либо соответствующие образцы (оттиски печатной формы), сделанные типографской краской на белой нелинованной бумаге; для идентификации авторучки – все авторучки, обнаруженные у подозреваемого, а также документы, которые могли быть написаны этой ручкой и т. д.

Установление факта изменения первоначального содержания документа

Примерный перечень вопросов:

1. Не подвергался ли документ каким-либо изменениям (подчистке, травлению и пр.)?

2. Каким способом изменен документ?

3. Какие вещества использованы для изменения документа?

4. Не использовано ли для изменения документа такое-то вещество?

5. Не подвергался ли текст документа подчистке, и если да, то какие записи (буквы, цифры, слова) удалены путем подчистки?

6. Не произведено ли изменение первоначального текста посредством вклейки, и если да, то какие записи в документе были изменены таким способом?

7. Не подвергался ли текст документа травлению, и если да, то каким реактивом вытравлен текст?

8. Не изменен ли первоначальный текст путем отрезания части документа и дописывания новых слов (букв, цифр)?

9. Не произведена ли замена фотокарточки владельца на данном документе?

Установление последовательности выполнения частей документа

Примерный перечень вопросов:

1. Не дописаны ли определенные штрихи, знаки (буквы, цифры) или слова после того, как был выполнен текст документа?

2. Что выполнено раньше – текст или оттиск печати, пересекающийся со штрихами текста?

3. Что выполнено раньше – текст или подпись?

4. Что выполнено раньше – оттиск печати или подпись?

5. Какая из двух пересекающихся подписей выполнена первой?

6. Написан ли текст (подпись, оттиск печати, штампа) до того, как на документе образовалась складка (линия сгиба) или после этого?

7. Не выполнена ли определенная запись после склеивания частей документа?

Исследование оттисков печатей и штампов

Примерный перечень вопросов:

1. Фабричным, кустарным или самодельным способом изготовлена печать (или штамп), оттиск которой (которого) имеется на документе?

2. Каким способом воспроизведен оттиск печати (или штампа) на документе (нанесен печатью кустарного изготовления, нарисован на документе, скопирован с оттиска, имеющегося на другом документе и т. д.)?

3. Не дорисована ли какая-либо часть оттиска печати?

4. Нанесен оттиск печатной формой или с помощью нескольких печатных форм?

5. Не нанесен ли оттиск печати на документе данной печатью?

Для решения этого вопроса эксперту должны быть предоставлены сравнительные образцы:

а) оттиски предполагаемой печати на документ, изготовленные примерно в то же время, что и исследуемый документ;

б) оттиски, полученные экспериментально на белой плотной гладкой бумаге.

Необходимо сделать несколько экспериментальных оттисков (8–10) с различным количеством мастики, разными силой и направлением нажима, на различных подложках (мягкой, твердой).

6. Одной ли печатью (или штампом) оставлены оттиски на документах?

7. Каково содержание текста в оттиске печати (или штампа)?

Техническая экспертиза подписей

Примерный перечень вопросов:
1. Не скопирована ли данная подпись с какой-либо подписи с помощью технических средств (посредством копировальной бумаги, передавливанием, обводкой на просвет), и если да, то каким способом это сделано?

2. Не скопирована ли подпись на исследуемом документе с какой-либо подписи из числа представленных для сравнения?

Установление содержания текста документа

Примерный перечень вопросов:

1. Не содержатся ли в данном документе какие-либо записи, выполненные невидимыми (симпатическими) чернилами?

2. Каково содержание текста (выцветшего, залитого тушью, чернилами, замазанного краской, удаленного травлением)?

3. Каково содержание текста, выполненного с помощью копировальной бумаги, судя по оставленным на ней штрихам?

4. Каково содержание текста документа, выполненного на данной подложке, судя по вдавленным штрихам на ней?

5. Каково содержание текста документа, судя по отпечаткам знаков на промокательной бумаге?

Исследование разорванных и сожженных документов

Примерный перечень вопросов:
1. Не составляли ли обрывки данного документа ранее одно целое?

2. Частями скольких и каких документов являются данные обрывки?

3. Результатом сгорания какого количества и каких именно документов являются данные остатки (обуглившиеся листы бумаги)?

4. Каково содержание текста разорванного (или сожженного) документа?

Исследование денег, ценных бумаг

Примерный перечень вопросов:

1. Не является ли данная денежная купюра (монета, облигация или иная ценная бумага) поддельной, и если да, то каким способом она изготовлена и посредством каких технических средств?

2. Из какого металла (сплава) изготовлена данная монета (вид, марка, сорт); для каких производств и каких целей предназначен этот металл?

3. Не изготовлены ли данные монеты из металла (сплава) одной плавки?

4. Однородны ли по химическому составу материал данной монеты и представленных для сравнения объектов (брусок, слиток, стружка), изъятых у обвиняемого; не составляли ли они ранее единую массу металла (сплава)?

5. Не использовалась ли данная монета с целью изготовления пуансона или матрицы, предназначенной для фальшивомонетничества?

6. Пригодно ли данное техническое средство для фальшивомонетничества?

7. Нет ли на представленном техническом средстве частиц металла (сплава), однородного по химическому составу с материалом данной монеты?

8. Соответствует ли данная монета установленному образцу, и если нет, в чем несоответствие выражается?

9. Каково происхождение имеющихся на данной монете дефектов (эксплуатационный брак, производственный брак, использование монеты в качестве пресс-формы, иное)?

10. Не применялось ли для изготовления определенных денежных знаков данное клише?

11. Не изменена ли серия (или номер) облигации государственной ценной бумаги, и если да, то каково было первоначальное обозначение?

При наличии в уголовном деле материалов, относящихся к предмету экспертизы, рекомендуется предоставить их эксперту. Ими могут быть: 

а) данные на допросах показания относительно обстоятельств изготовления поддельных денежных знаков или ценных бумаг (предоставляются в виде копии фрагмента протокола допроса или в виде записи в описательной части постановления о назначении экспертизы либо в виде справки); 

б) результаты следственного эксперимента по проверке возможности изготовления денежного знака обвиняемым (в этом случае предоставляются копия протокола следственного эксперимента с приложенными к нему фотоснимками, кинолентой, видеофонограммой, чертежами, денежные знаки, изготовленные в процессе следственного эксперимента).

Портретная экспертиза

Основной задачей данной экспертизы является установление конкретного человека по фотографическим снимкам. Наряду с живыми лицами объектами исследования могут быть неопознанные трупы.

Экспертиза может быть произведена как по специальным (опознавательным), так и по обычным (художественным, любительским) фотоснимкам. Эксперту, наряду с исследуемым фотоснимком, предоставляются образцы для сравнения. 

В постановлении о назначении экспертизы необходимо сообщить дополнительные сведения:

а) время изготовления исследуемой фотокарточки и образцов;

б) год рождения или примерный возраст лица, которое изображено на снимках, являющихся образцами;

в) обстоятельства дела и данные, которые могут иметь значение при исследовании для оценки совпадений и различий признаков (внешнее сходство с близкими родственниками, наличие близнеца, изменения внешних признаков лица в период между моментом происшествия и моментом назначения экспертизы).

Примерный перечень вопросов:

1. Не изображено ли на предоставленном для исследования фотоснимке такое-то лицо?

2. Не изображено ли на двух предоставленных для исследования фотоснимках одно и то же лицо?

3. Не изображено ли на предоставленном для исследования фотоснимке лицо трупа данного человека?

4. Исключается или не исключается принадлежность данного черепа лицу, чей фотоснимок предоставляется на исследование?

Криминалистическая экспертиза видео- и звукозаписи

Объектами исследований в ходе криминалистической экспертизы видео- и звукозаписи являются материалы видео- и звукозаписи, а также записывающая и воспроизводящая аппаратура. К числу основных задач исследования относятся идентификация лица по признакам его устной речи и идентификация записывающей и воспроизводящей аппаратуры по признакам, отразившимся в записи. К задачам данной экспертизы относится также решение иных вопросов: установление групповой принадлежности аппаратуры и материалов видео- и звукозаписи, устной речи и источников иных звуков, изменений, которым подвергалась фонограмма, и др.

Примерный перечень вопросов:

1. Принадлежит ли зафиксированная на фонограмме речь такому-то конкретному лицу (или лицам)?

2. Какие фрагменты звукозаписи каким конкретным лицам принадлежат?

Для решения этих вопросов необходимо предоставить эксперту сравнительные образцы в виде фонограмм речи, заведомо принадлежащей определенному лицу (лицам); желательно предоставить свободные образцы. При их отсутствии ограничиваются экспериментальными.

Получение образцов желательно осуществлять с участием специалиста в области криминалистической фоноскопии.

3. Принадлежит ли устная речь, зафиксированная на нескольких носителях, одному или нескольким лицам?

4. Принадлежат ли неречевые звуки, зафиксированные на одной или нескольких носителях, одному и тому же или нескольким источникам звука?

5. Изготовлена ли подлежащая исследованию фонограмма на представленном звукозаписывающем аппарате?

6. На каком из предоставленных устройств записывалась или воспроизводилась данная фонограмма?

7. Изготовлена предоставленная на экспертизу фонограмма на одном и том же звукозаписывающем аппарате или на нескольких?

8. Имели ли, судя по фонограмме, звукозаписывающие аппарат или микрофон какие-либо неисправности, и если да, какие именно?

9. Имеются ли на представленной фонограмме признаки монтажа, выборочной фиксации, наложения записей?

10. О каких признаках говорившего можно судить по признакам устной речи, записанной на данной фонограмме (пол, возраст, профессия, образовательно-культурный уровень, социальная среда, в которой вращалось данное лицо, дефекты речевого аппарата в виде гнусавости или шепелявости, особенности внешности)?

11. В какой местности, судя по говору, длительное время проживало лицо, речь которого записана на фонограмме?

12. Сколько лиц участвовало в разговоре, зафиксированном на предоставленной фонограмме?

13. Каковы источники неречевых звуков, зафиксированных на предоставленной фонограмме; не записаны ли на ней звуки, издававшиеся таким-то объектом (двигателем определенной автомашины, конкретным телефонным аппаратом и т. д.)?

14. Какова была окружающая обстановка в момент изготовления предоставленной фонограммы (характер помещения, в котором происходила запись, запись на открытой местности, характер звуков, сопутствовавших основной записи, и т. д.)?

15. Является предоставленная фонограмма оригиналом или копией?

16. Подвергалась ли представленная фонограмма монтажу (электроакустическому монтажу и т. д.), и если да, то какая часть смонтирована?

17. Каково содержание неразборчивой записи на предоставленной фонограмме?

18. Содержит ли предоставленная фонограмма непрерывную запись или она осуществлялась с остановками?

1.6. Вопросы для самостоятельного изучения по данной теме. 
1. Понятие криминалистического исследования веществ и материалов.

2. Задачи, решаемые при проведении криминалистического исследования веществ и материалов.

3. Собирание веществ и материалов при производстве следственных действий.

4. Криминалистическое значение микроследов для раскрытия преступлений и розыска преступников. Способы их обнаружения и фиксации.
5. Возможности криминалистического исследования наиболее распространенных веществ и материалов – вещественных доказательств (лакокрасочных материалов, волокон, горюче-смазочных материалов, нефтепродуктов, металлов и сплавов, полимерных материалов, наркотических средств и сильнодействующих веществ, парфюмерных и косметических средств и др.).
6. Понятие криминалистической одорологии.
1.7. Контрольные вопросы по теме.
1. Какое место занимает криминалистическая экспертиза в системе работы с доказательствами в практике расследования преступлений?

2. Является ли криминалистическая экспертиза отраслью криминалистической техники и разделом науки криминалистики?

3. В чем сущность классификационной криминалистической экспертизы и решаемых ею задач?

4. В чем сущность идентификационной криминалистической экспертизы и решаемых ею задач?

5. В чем сущность диагностической  криминалистической экспертизы и решаемых ею задач?

6. Задачи, решаемые экспертизой следов рук.

7. Задачи, решаемые экспертизой следов ног человека.

8. Задачи, решаемые криминалистической (судебно-баллистической) экспертизой.

9. Задачи, решаемые экспертизой следов орудий взлома и инструментов.

10. Задачи, решаемые криминалистической экспертизой документов.
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